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Данная статья является результатом продолжения  
изысканий в области социального происхождения 
российской приказной бюрократии раннего Нового 
времени. Учитывая небольшой объем работы, вы-
нужден отослать читателя, интересующегося исто-
риографией проблемы, источниковой базой и мето-
дами исследования, к своим предыдущим книгам и 
докторской диссертации. Там же следует искать и ряд 
биографических сведений о дьяках, и обоснование 
употребляемой терминологии.

Мною выявлено 127 дьяков, чья карьера пришлась 
на времена царя Федора Ивановича.

58 выходцев из детей боярских.
6 случаев, когда известен отец дьяка, есть био-

графические сведения о нем и эти сведения позволя-
ют сделать вывод о социальном происхождении. 
Михаил Битяговский (1) [1, с. 77]; Басенок Никитич 
Верещагин (2) [там же, с. 77–78]; Василий Петрович 
Марков (3) [2, с. 65, 143]; Андрей Милославский (4) 
[2, с. 140; 3, с. 282–286]; Иван Осорьин (5) [4, с. 28; 
5, стб. 1116, 1211, 1222; 6, с. 244, 260, 416; 7, с. 226, 
327], Алексей Захарович Шапилов (6) [6, с. 297; 8, 
с. 425, 502; 9, с. 54].

6 случаев прямого указания источников на со-
циальное происхождение великокняжеских дьяков. 
Афанасий Игнатьевич Демьянов (7) [1, с. 136–138]; 
Истома Дмитриевич Евский (8) [1, с. 143–145]; Гри-
горий Федорович Желябужский (9) [10, с. 338–340]; 
Терентий Григорьевич Лихачев (10) [1, с. 145–150]; 
Иван Филиппович Стрешнев (11) [там же, с. 150–
153]; Иван Тимофеевич Шарапов (12).

16 приказных деятелей отмечены на дворянской 
службе до пожалования в дьяки.

Дорофей Иванович Бохин (13) [11, стб. 259–260, 
265]; Сульмень Тимофеевич Булгаков (14) [1, с. 159]; 
Иван Вахрамеев (15) [4, с. 23; 6, с. 260, 347, 359, 389, 
398, 412, 468, 477; 7, с. 224, 326; 12, c. 433; 13, c. 107; 
14, с. 94, 96, 97, 105, 107–108; 15, с. 47, 53, 56–59, 82, 
91, 123, 161, 167, 183–184, 187, 190, 193–195, 198, 241, 
242, 247, 255, 274; 16, с. 31, 62, 89; 17, с. 274; 18, с. 7, 
17, 29; 19, с. 215]; Салтан Васильевич Дубровский (16) 
[20, с. 767 об. – 768 об.]; Пешек Жуков (17) [4, с. 26]; 
Иван Никитич Карпов (18) [7, с. 197, 206, 237, 320]; 
Лука Дмитриевич Коровин (19) [21, с. 213]; Семен 
Андреевич Косткин (20) [1, с. 166]; Федор Родионо-
вич Лихарев (21) [22, л. 40]; Иван Алексеевич Нар-
мацкий (22) [23, л. 381–387]; Третьяк Григорьевич 
Репьев (23) [1, с. 171–172]; Игнатий Тимофеевич 
Софонов (24) [6, с. 331; 24, с. 221]; Андрей Иванович 
Татьянин (25) [25, с. 519, 520, 522]; Степан Василье-
вич Трегубов (26) [1, с. 172]; Постник Шипилов (27) 
[там же, с. 173] и Сулеш Щербачов (28) [6, с. 471].

В 10 случаях социальное происхождение дьяков 
из дворянской среды определяется на основании био-
графических сведений об их близких родственниках. 
Сапун Тихонович Аврамов (29) [1, с. 173–174]; Яков 
Андреевич Витовтов (30) [там же, с. 203–204]; Семен 
Емельянов (31) [там же, с. 176–177]; Богдан Иванов 
(32) [26, c. 300]; Шемет Иванов (33) [1, с. 177–179]; 
Салтан Артемьевич Куломзин (34) [там же, с. 179]; 
 Ждан Мерлеев (35) [27, с. 17, 19, 30]; Богдан Тарасо-
вич Огарков (36) [28, л. 312 об. – 313 об.]; Василий 
Нелюбов Суков (37) [1, с. 189] и Савелий Фролов (38) 
[29, с. 53–55; 30, с. 67].

В отдельную группу выделяем четыре случая, 
когда на происхождение дьяков указывают их брачно-
семейные связи. Брак, как правило, союз равных. 
Михаил Семенович Бледного (39) [1, с. 241]; Аникей 
Смирной Васильев сын (40) [31, c. 37]. Филипп Фе-



118 ВЕСТНИК ВГУ. СЕРИЯ: ИСТОРИЯ. ПОЛИТОЛОГИЯ. СОЦИОЛОГИЯ. 2025. № 4

дорович Голенищев (41) [26, c. 177–178; 32, с. 253–
253 об.]; Иван Тимофеевич Семенов (42) по прозва-
нию Кол [33, с. 156, 159–160, 164–165; 34, с. 74]. 

Данные антропонимики дают наименее надежные 
данные о социальном происхождении дьяков. Уточ-
нить их можно в том случае, если биография при-
казного деятеля связана с каким-либо ограниченным 
в пространстве регионом. Таких случаев 6. Григорий 
Дементьевич Витовтов (43) [35, с. 127–136]; Грязной 
Ивашев (44) [1, с. 196–197]; Истома Карташев (45) 
[2, с. 150; 7, с. 281, 371; 36, c. 363; 37, с. 189]; Фирс 
Лазарев (46) [1, с. 197]; Афанасий Викулич Малыгин 
(47) [1, с. 197] и Никита Яковлевич Румяного (48) [38, 
с. 79].

В 10 случаях данные антропонимики являются 
единственным основанием для причисления дьяков 
царя и великого князя к числу выходцев из дворянской 
среды. Андрей Гаврилович Арцыбашев (49) [1, 
с. 201–202]; Меньшик Дербенев (50) [там же, с. 205]; 
Василий Григорьевич Колударов (51) [1, с. 212–213]; 
Юрий Кондырев (52) [2, с. 73, 194, 206, 207; 6, с. 165, 
166, 417, 503, 526; 7, с. 237, 241, 250, 279, 285, 334, 
338, 412; 13, c. 66; 16, с. 164, 195; 17, с. 67, 68, 159; 26, 
c. 210; 31, c. 333; 39, c. 85–86; 40, с. 179; 41, с. 148, 
150–151; 42, с. 116; 43, с. 15, 24; 44, с. 23; 45, л. 394]; 
Афанасий Мазолов (53) [26, c. 294; 46, с. 248–249; 47, 
л. 227 об., 280, 301 об.; 48, л. 775, 803 об. – 808; 49, 
с. 369]; Иван Мешаев (54) [7, с. 349; 31, c. 410–411; 
50, с. 831; 51, л. 456 об. – 458, 459 об. – 463 об.]; Иван 
Григорьевич Нармацкий (55) [2, с. 155–157, 193; 6, 
с. 202, 290, 429, 433, 457; 7, с. 291; 26, c. 106; 52, 
с. 473; 53, с. 2–5, 13–15, 18–19, 70–72, 205–206; 54, 
с. 132; 55, с. 787; 56, с. 107, 115; 57, с. 11; 58, с. 163, 
165, 166, 168, 169; 59, с. 63]; Гаврила Михеев Ста-
ниславов (56) [60, с. 36–37]; Венедикт Иванович Ти-
машев (57) [26, c. 350–351; 61, л. 109 об.; 62, л. 183–
183 об., 315–316] и Михаил Унковский (58) [2, с. 92, 
130, 174, 178, 181, 197, 198, 223; 6, с. 199; 7, с. 257, 
260, 265, 288, 290, 352, 401; 8, с. 103; 13, c. 94, 344; 15, 
стб. 452; 16, с. 146; 26, c. 52, 428–429; 54, с. 130, 131; 
58, с. 176, 338; 60, с. 168–170; 63, с. 241–242, 441–442; 
64, с. 38, 39, 42, 44, 59, 67, 71, 75; 65, с. 195; 66, стб. 321, 
444; 67, с. 583, 592, 637; 68, с. 116, 124; 69, с. 98–99, 
250, 329, 337, 637, 643; 70, с. 232, 290; 71, с. 29; 72, 
с. 46; 73, л. 18 об. – 19 об.; 74, л. 72–73; 75, л. 19–20; 
76, л. 131; 77, с. 272 об. – 273 об., 590–590 об.; 78, 
л. 102 об. – 103 об.; 79, л. 33–35, 44–48 об., 62–62 об., 
174, 174 об., 340–343 об.; 80, л. 233 об., 234].

Потомственных приказных 9.
Дмитрий Семенович Алябьев (1); Афанасий Ива-

нович Власьев (2); Елизарий Данилович Вылузгин (3); 
Григорий Иванович Клобуков (4); Фома Романович 
Меньшого Панин (5); Захарий Григорьевич Свиязев 
(6); Исак Чурин Руделев (7); Андрей (8) и Василий 
(9) Яковлевичи Щелкаловы.

Выходцев из купечества трое.
Трифон Коробейников [7, с. 205; 81, с. 348; 82, 

с. 154, 155, 164; 83, л. 446]; Василий Матвеевич Та-
раканов [84, с. 84–85; 85, с. 16–19] и Степан Твердиков 
[37, с. 117; 86, с. 43; 87, стб. 232; 88, стб. 201; 89, с. 58, 
59, 62–64, 66, 248].

8 дьяков царя Федора характеризуются как про-
исходящие из «демократических слоев населения».

Тарх Антонов Никитин (1) именовался дедече-
ством. Отец его Антон Никитин служил в охотниках. 
3 июля 1600 г. служилый татарин Янболда Бидеев 
Бахтеяров получил ввозную грамоту на поместье в 
Ростовской волости Московского уезда, которое ранее 
было за охотником Антоном Никитиным и его сыном 
Тренкой, т. е. Третьяком, а потом долго пребывало в 
порозжем [31, c. 38]. У Антона было четверо сыновей: 
Евстрат Третьяк, Тарх, Григорий и Иван. Они про-
зывались Никитиными [39, c. 168].

Евстрат, хотя и был старшим братом, прозывал-
ся Третьяком. Он унаследовал отцовские занятия. 
24 января 1578 г. суздальский островщик Третьяк 
Антонов сын подавал явочную челобитную на суз-
дальских посадских в бое и грабеже [90, c. 105]. 
В 1579 г. проводился обыск о его злоупотреблениях 
[там же, c. 114]. Вместе с ним челом бил, а потом 
проходил по делу Григорий Антонов сын, тоже 
островщик, брат Третьяка. В 1584/85–1585/86 гг. 
псарь  Григорий Антонов сын владел вотчиной в Бо-
хове стану Московского уезда [8, с. 210]. Тарх и Иван 
избрали приказную карьеру. Оба начали с низов и 
дослужились до дьячества [91, с. 27–28].

В трех случаях дьяки царя и великого князя до 
перехода на приказную работу несли службу, не со-
вместимую с дворянским достоинством.

В биографии Пятого Кокошкина (2) есть одно 
сложное место. В списке 1573 г. записан крестовый 
дьяк Пятой Кокошкин [4, с. 35]. В 1584/85–1585/86 гг. 
Анна Иванова жена Кокошкина с сыном Пятым вла-
дели поместьем в Сенской губе Изборского уезда [92, 
л. 726 об. – 728 об.]. Учитывая, что отчество дьяка 
известно только из справочника С. Б. Веселовского, 
возникают два вопроса: два перед нами человека или 
один, и если два, то кто из них дьяк? Крестовый дьяк – 
представитель духовенства, член клира придворной 
церкви. Предположить, что крестовый дьяк стал 
псковским помещиком, а потом был пожалован в 
дьяки, очень сложно. В то же время антропонимика 
почти исключает иное решение проблемы. Редкая 
фамилия при не самом распространенном некален-
дарном имени указывает на одного человека. Того же 
мнения придерживался и С. Б. Веселовский.

Второй Поздеев (3) служил в сытниках. 16 июня 
1593 г. крестьяне Ставровской волости вчинили ему 
иск в злоупотреблении служебным положением. 
Во время проведения обыска по делу о свозе крестьян 

А. Ю. Савосичев
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К вопросу о происхождении дьяков царя Федора Ивановича

Второй действовал в интересах ответчика Ивана 
Всеволодского [90, c. 213].

22 июня 1570 г. хлебенный стряпчий Леонтий 
Резанец (4) участвовал в организации приема посла 
Речи Посполитой Яна Скратошина [58, с. 719]. 
20 марта 1573 г. в книге раздачи денежного жалования 
членам Особого двора записан стряпчий Хлебенного 
дворца Леонтий Резанец [4, с. 58]. К 1578/79 г. стряп-
чий был пожалован в дьяки и стал писаться Резанце-
вым [6, с. 301; 24, с. 63].

В двух случаях используем биографические све-
дения о родственниках дьяков: Дей Васильевич Гу-
бастово (5) [1, с. 228]; Смирной Скобеев (6) [там же, 
с. 228].

В двух случаях используем данные антропони-
мики.

Мизинов – фамилия редкая. В этой связи можно 
предположить, что отцом Иева Семенова Мизинова 
(7) был псковский староста Семен Мизинов. Упоми-
нается в указной от 15 декабря 1555 г. [93, с. 136]. 
Ранее 14 июня 1584 г. владел мельницей во Пскове 
[94, л. 6 об.].

В 1566/67 г. Михаил Никифоров Свечников – по-
слух в купчей в Белозерском уезде. В списке послухов 
ему предшествуют волостной крестьянин («ухтомец») 
и поповский сын [90, c. 81]. 29 января 1575 г. двор 
Нечаев Свечникова упоминается в Каргополе [95, 
c. 63]. Если это не указание на профессию, то в любом 
случае Нечай не дворянин, посадский. Нижегород-
ский посадский Никифор Якимов Свечников – долж-
ник в духовной старца Суздальского Спасо-Евфимье-
ва монастыря Мартемьяна Кастеева, утвержденной 
29 июля 1602 г. [96, c. 487]. Других носителей данной 
фамилии в XVI – начале XVII в. найти не удалось. 
Опять же, фамилия производная от названия про-
фессии. Полагаем, что Никифор Свечников (8) про-
исходил из городских торгово-ремесленных кругов.

В одном случае на разночинское происхождение 
указывают брачно-семейные связи.

Рахманин Иванович Русинов (9) был женат на 
дочери Василия Ивановича Уполоцкого, дворцового 
слуги у житниц Сытного дворца [4, с. 53; 8, с. 140–141; 
97, с. 240].

Всего, таким образом, социальное происхождение 
определимо у 77 дьяков царя Федора – 61,6 %. Хоро-
шая выборка. 3/5. Выходцев из дворянской среды 
56 из 125. Это 44,8 %. 9 человек из 125 – потомствен-
ные приказные – 7,2 %. Трое (2,4 %) представляют 
купечество. 9 (7,2 %) дьяков относим к выходцам из 
«демократических» слоев населения.

При Иване Грозном в среде великокняжеских 
дьяков доля выходцев из дворян составляла 34,9 %, 
процент потомственных приказных был 8,3 %, «раз-
ночинцев» 5,5 %.

Сравнение показателей подтверждает сделанный  
ранее вывод, что снижение дворянской прослойки в 
среде дьячества было вызвано особыми обстоятель-
ствами эпохи Ивана Грозного. В первую очередь 
реформами 1550-х гг. и опричниной. Они, с одной 
стороны, вызвали рост государственного аппарата, а 
с другой – снизили привлекательность приказной 
работы как социального лифта, открыв для дворян-
ства иные возможности карьерного роста. При царе 
Федоре Государев Двор возвращается в свое нормаль-
ное состояние, когда карьера служилого человека 
определялась в первую очередь «отечеством».

Снижение процента потомственных приказных 
требует особого объяснения. Эта прослойка в дьяче-
стве выявляется максимальной, если не исчерпыва-
ющей полнотой. Значит, мы имеем дело не с капри-
зами источниковой базы, а с реальным снижением 
привлекательности приказной работы. Позволим себе 
предположить, что это было связано с тем, что в 
конце XVI столетия дьяки в приказах постепенно 
оттесняются на вторые роли приказными судьями.

Из 56 человек, выходцев из дворян, 11 (19,6 %) 
принадлежали к фамилиям, чьи представители слу-
жили в рядовом составе Государева Двора1. 39 (69,6 %) 
дьяков царя Федора вышло из среды городовых и 
удельных детей боярских2; 6 случаев относим к кате-
гории неясных3.

9 из 125 суть выходцы из «демократических» 
слоев населения – 7,2 %. Эта цифра сравнима с уже 
известными. При Иване III в составе дьяков недворян 
было 3,2 %, при Василии III 6,7 %, при Иване Гроз-
ном – 6,5 %. Тарх Никитин, Второй Н. Поздеев, 
Л. Резанцев и Смирной Г. Скобеев вышли из числа 
дворцовых слуг. Пятой Кокушкин представляет ду-
ховенство. И. С. Мизинов и Н. В. Свечников – вы-
ходцы из торгово-ремесленных слоев посада. При-
менительно к Дею Губастово и Рахманину Русинову 

1 1. Бохин Д. И. 2. Булгаков Сульмень. 3. Вахромеев И. 
4. Верещагин Н. Басенок Н. 5. Демьянов А. И. 6. Карпов И. Н. 
7. Кондырев Ю. 8. Марков В. П. 9. Осорьин И. И. 10. Трегу-
бов С. В. 11. Шарапов И. Т.

2 1. Арцыбашев А. Г. 2. Битяговский М. 3. Васильев А. 
Смирной. 4. Витовтов Г. 5. Витовтов Я. А. 6. Голенищев Ф. Ф. 
7. Дербенев Меньшик. 8. Дубровский Салтан В. 9. Евской 
Истома Д. 10. Емельянов С. 11. Желябужский Г. Ф. 12. Жуков Е. 
Пешек А. Истомин. 13. Иванов Шемет. 14. Ивашев Грязной А. 
15. Карташев Истома З. 16. Колударов В. Г. 17. Куломзин 
Салтан А. 18. Лазарев Ф. И. 19. Лихачев Т. Г. 20. Лихорев Ф. Р. 
21. Мазалов (Мазолов) А. 22. Малыгин А. В. 23. Мерлеев И. 
Ждан К. 24. Милославский А. 25. Нармацкий И. А. 26. Репьев 
Третьяк Г. 27. Румяной Н. Я. 28. Семенов И. Кол Т. 29. Со-
фонов И. Т. 30. Станиславов Г. М. 31. Стрешнев И. Ф. 32. Су-
ков В. С. Нелюбов. 33. Татьянин А. И. 34. Тимашев В. И. 
35. Унковский М. 36. Фролов С. 37. Шапилов А. З. 38. Шипи-
лов Постник А. 39. Щербачев Сулеш.

3 1. Аврамов Сапун Т. 2. Бледного М. С. 3. Иванов Богдан. 
4. Косткин С. А. 5. Мешаев И. 6. Нармацкий И. Молодой.
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А. Ю. Савосичев

указать конкретное сословное происхождение за-
труднительно.

69 дьяков Федор Иванович унаследовал от отца4. 
Выходцев из дворян 29 человек5 – 42 %; потомствен-
ных приказных пятеро6 – 7,2 %; из «разночинцев» 
шестеро7 – 8,7 %; 4 из 29 представляют семьи, свя-
занные с Государевым Двором8, – 13,8 %; 20 пред-
ставляют семьи, служившие с городом9, – 70 %.

4 1. Аврамов Сапун Т. 2. Алексеев В. 3. Андреев И. 4. Ар-
гамаков И. 5. Арцыбашев А. Г. 6. Битяговский М. 7. Блед-
ный М. С. 8. Булгаков Сульмень Т. 9. Васильев С. Собака. 
10. Верещагин Н. Басенок Н. Блеклого. 11. Витовтов Я. А. 
12. Вылузгин Е. Д. 13. Граворонов Д. 14. Григорьев (Григо-
ров) А. 15. Губастов Дей В. 16. Демьянов А. И. 17. Дербенев 
Меньшик (Дюрбенев). 18. Евской Истома Д. 19. Емельянов С. 
20. Ефанов И. Я. 21. Захаров Богдан. 22. Иванов Богдан. 
23. Иванов Богдан. 24. Иванов Шемет. 25. Ивашев Грязной А. 
26. Карпов Третьяк. 27. Колударов В. Г. 28. Косткин С. А. 
29. Ксенофонтов Богдан. 30. Куломзин Салтан А. 31. Лаза-
рев Ф. И. 32. Лихачев С. 33. Лихачев Т. Г. 34. Малыгин А. В. 
35. Мануилов И. 36. Мешаев И. 37. Никитин Тарх А. 38. Па-
хомов С. 39. Перфильев А. Нечай. 40. Петелин Ф. Дружина П. 
41. Петров Т. 42. Поздеев Ф. А. 43. Резанцев Л. 44. Репьев 
Третьяк Г. 45. Руделев И. Чурин. 46. Румяной Н. Я. 47. Русинов 
Рахманин И. 48. Свечников Н. В. 49. Свиязев З. Г. 50. Федоров 
Второй Г. (Семенов Г. Второй Ф. ). 51. Скобеев Смирной Г. 
52. Михеев Г. С. 53. Стрешнев И. Ф. 54. Суков В. С. Нелюбов. 
55. Сумороков С. Ф. 56. Тиунов П. Т. 57. Толмачев Л. Рудак И. 
58. Трегубов С. В. 59. Ульянов Остуда В. 60. Федоров И. 
61. Фролов С. 62. Ховралев Неудача В. 63. Черный Н. 64. Чир-
ков Г. 65. Шарапов В. Т. 66. Шипилов Постник А. 67. Щелепин 
Н. Ю. 68. Щелкалов А. Я. 69. Щелкалов В. Я. 

5 1. Аврамов Сапун Т. 2. Арцыбашев А. Г. 3. Битяговский 
М. 4. Бледный М. С. 5. Булгаков Сульмень Т. 6. Верещагин Н. 
Басенок Н. Блеклого. 7. Витовтов Я. А. 8. Демьянов А. И. 
9. Дербенев Меньшик (Дюрбенев). 10. Евской Истома Д. 11. 
Емельянов С. 12. Иванов Богдан. 13. Иванов Шемет. 14. Ива-
шев Грязной А. 15. Колударов В. Г. 16. Косткин С. А. 17. Ку-
ломзин Салтан А. 18. Лазарев Ф. И. 19. Лихачев Т. Г. 20. Ма-
лыгин А. В. 21. Мешаев И. 22. Репьев Третьяк Г. 23. Румя-
ной Н. Я. 24. Михеев Г. С. 25. Стрешнев И. Ф. 26. Суков В. С. 
Нелюбов. 27. Трегубов С. В. 28. Фролов С. 29. Шипилов 
Постник А. 

6 1. Вылузгин Е. Д. 2. Руделев И. Чурин. 3. Свиязев З. Г. 
4. Щелкалов А. Я. 5. Щелкалов В. Я.

7 1. Губастов Дей В. 2. Никитин Тарх А. 3. Резанцев Л. 
4. Русинов Рахманин И. 5. Свечников Н. В. 6. Скобеев Смир-
ной Г.

8 1. Булгаков Сульмень Т. 2. Верещагин Н. Басенок Н. 
Блеклого. 3. Демьянов А. И. 4. Трегубов С. В.

9 1. Арцыбашев А. Г. 2. Битяговский М. 3. Витовтов Я. А. 
4. Дербенев Меньшик (Дюрбенев). 5. Евской Истома Д. 6. Еме-
льянов С. 7. Иванов Шемет. 8. Ивашев Грязной А. 9. Колударов 
В. Г. 10. Куломзин Салтан А. 11. Лазарев Ф. И. 12. Лихачев Т. Г. 
13. Малыгин А. В. 14. Репьев Третьяк Г. 15. Румяной Н. Я. 
16. Михеев Г. С. 17. Стрешнев И. Ф. 18. Суков В. С. Нелюбов. 
19. Фролов С. 20. Шипилов Постник А. 

При царе Федоре в дьяки было пожаловано 
56 человек10. Выходцев из дворян 26 человек11 – 
46,4 %; потомственных приказных четверо12 – 7,1 %; 
из «разночинцев» трое (Кокушкин Пятой И.; Мизи-
нов И. С.; Поздеев Второй Н.) – 5,4 %; из купечества 
столько же (Коробейников Т.; Тараканов В. М.; Твер-
диков С. Г.). 6 из 26 представляют семьи, связанные 
с Государевым Двором13, – 23,1 %. 19 представляют 
семьи, служившие с городом14, – 73,1 %.

Повышение доли выходцев из дворян на фоне 
снижения процента разночинцев, полагаем, не слу-
чайно. Так же как и существенный рост выходцев из 
состава Государева Двора. При новом царе сместил-
ся вектор кадровой политики. Приказная среда стала 
избавляться от «новых верников».

Все это на фоне общего снижения привлекатель-
ности приказной карьеры. Если при Иване Грозном 
26,1 % выходцев из дворянства среди дьяков пред-
ставляли фамилии, связанные с Государевым Двором, 

10 1. Алябьев Д. С. 2. Афанасьев Кир. 3. Бохин Д. И. 4. Ва-
сильев А. Смирной. 5. Васильев Н. 6. Вахромеев И. 7. Витов-
тов Г. 8. Власьев А. И. 9. Голенищев Ф. Ф. 10. Горнов Н. 
11. Григорьев И. 12. Долгой Иван. 13. Дубровский Салтан В. 
14. Егоров А. 15. Есипов Т. 16. Желябужский Г. 17. Жуков Е. 
Пешек А. Истомин. 18. Ивашев В. 19. Карпов И. Н. 20. Карпов 
Первой. 21. Карташев Истома З. 22. Клобуков Г. И. 23. Кокуш-
кин Пятой И. 24. Кондырев Ю. 25. Кононов Ф. 26. Коробей-
ников Т. 27. Лихорев Ф. Р. 28. Лодыгин Постник Д. 29. Мазалов 
(Мазолов) А. 30. Максимов И. 31. Марков В. П. 32. Мерлеев И. 
Ждан К. 33. Мизинов И. С. 34. Милославский А. 35. Михайлов 
А. 36. Нармацкий И. А. 37. Нармацкий И. Г. Молодой. 38. Осо-
рьин И. И. 39. Панин Ф. Р. Меньшиков. 40. Перхушков Мисюрь. 
41. Поздеев Второй Н. 42. Порошин Ждан. 43. Тимофеев И. 
Кол (Семенов И. Кол Т. ). 44. Софонов И. Т. 45. Тараканов В. М. 
46. Татьянин А. И. 47. Твердиков С. Г. 48. Тимашев В. И. 
49. Унковский Михаил. 50. Федоров Нечай. 51. Федоров Тре-
тьяк. 52. Чириков Г. 53. Шапилов А. З. 54. Шарапов И. 55. Ще-
лепин В. 56. Щербачев Сулеш С. 

11 1. Бохин Д. И. 2. Васильев А. Смирной. 3. Вахромеев И. 
4. Витовтов Г. 5. Голенищев Ф. Ф. 6. Дубровский Салтан В. 
7. Желябужский Г. 8. Жуков Е. Пешек А. Истомин. 9. Кар-
пов И. Н. 10. Карташев Истома З. 11. Кондырев Ю. 12. Лихо-
рев Ф. Р. 13. Мазалов (Мазолов) А. 14. Марков В. П. 15. Мер-
леев И. Ждан К. 16. Милославский А. 17. Нармацкий И. А. 
18. Нармацкий И. Г. Молодой. 19. Осорьин И. И. 20. Тимофе-
ев И. Кол (Семенов И. Кол Т. ). 21 Софонов И. Т. 22. Татья-
нин А. И. 23. Тимашев В. И. 24. Унковский Михаил. 25. Ша-
пилов А. З. 26. Щербачев Сулеш С. 

12 1. Алябьев Д. С. 2. Власьев А. И. 3. Клобуков Г. И. 
4. Панин Ф. Р. Меньшиков.

13 1. Бохин Д. И. 2. Вахромеев И. 3. Карпов И. Н. 4. Кон-
дырев Ю. 5. Марков В. П. 6. Осорьин И. И.

14 1. Васильев А. Смирной; 2. Витовтов Г. 3. Голени-
щев Ф. Ф. 4. Дубровский Салтан В. 5. Желябужский Г. 6. Жу-
ков Е. Пешек А. Истомин. 7. Карташев Истома З. 8. Лихо-
рев Ф. Р. 9. Мазалов (Мазолов) А. 10. Мерлеев И. Ждан К. 
11. Милославский А. 12. Нармацкий И. А. 13. Тимофеев И. 
Кол (Семенов И. Кол Т.). 14. Софонов И. Т. 15. Татьянин А. И. 
16. Тимашев В. И. 17. Унковский Михаил. 18. Шапилов А. З. 
19. Щербачев Сулеш С.
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К вопросу о происхождении дьяков царя Федора Ивановича

то при царе Федоре таковых было всего 18,2 %. 
В среде выходцев из провинциальных служилых 
фамилий соотношение обратное: 60,8 и 71 %. Дьяче-
ство уже не сулило таких возможностей, которыми 
располагали «приказные воротилы» прошлого цар-
ствования. Дворяне, попавшие в кадровую обойму 
Государева Двора, стремились реализовать себя на 
традиционной для детей боярских службе. Дьячество 
оставалось привлекательным преимущественно для 
провинциальной служилой мелкоты.
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