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Аннотация: в статье рассмотрено направление для совершенствования технологического обра-
зования, в качестве которого предлагается инновационная проектная деятельность. Приведены 
количественные и качественные результаты опытно-экспериментальной работы по проверке эф-
фективности инновационной проектной деятельности при формировании готовности будущих 
учителей технологии к реализации проектной деятельности.
Ключевые слова: инновационная проектная деятельность, будущие учителя технологии, проект-
ная деятельность, технологическое образование, научно-технологическое развитие.

Abstract: the article considers the direction for improving technological education, which is proposed as an 
innovative project activity. Quantitative and qualitative results of experimental work to test the effectiveness of 
innovative project activities in the formation of the readiness of future technology teachers for the implementa-
tion of project activities are presented.
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Ведущая роль технологического образования 
в обеспечении научно-технологического прорыва 
[1], исторически обусловленная связь технологи-
ческого образования с производственной сферой 
[2] и ориентация современной системы образо-
вания на формирование личности обучающего-
ся – все это предпосылки для совершенствования 
осуществляемой в технологическом образовании 
проектной деятельности, которая носит на насто-
ящий момент преимущественно декоративно-при-
кладной и художественно-оформительский харак-
тер [3].

При концептуальном обосновании направле-
ния для совершенствования проектной деятель-
ности в технологическом образовании исходим из 
того, что обеспечение научно-технологического 
прорыва средствами предметной области «Тех-
нология» невозможно без учета понимания того, 
что такое «научно-технологическое развитие». 
Под научно-технологическим развитием понима-
ют «качественные изменения в технологическом 
базисе экономики, приводящие к экономическому 
росту, путем развития науки, создания и исполь-

зования прогрессивных технологий, производства 
высокотехнологичной продукции» [4, с. 39]. Од-
нако многие научно-технологические разработки 
достаточно далеки от внедрения в практику [5]. 
Например, в 2019 г. лишь около 1 % результатов 
научной деятельности было внедрено. В связи с 
этим считаем необходимым основывать представ-
ления о научно-технологическом развитии на по-
нятиях «инновационная деятельность» и «иннова-
ционный процесс». С этих позиций в центре вни-
мания находятся вопросы не только собственно 
научного характера, но и непосредственного вне-
дрения новшеств в практику, а также особенно-
сти их коммерциализации, т.е. эффективного при-
менения. Инновационная экономика невозможна 
без взаимосвязи науки и производства, способ-
ствующей повышению инновационной активно-
сти предприятий [6]. Такая активность способна 
обеспечить не краткосрочное, а долгосрочное из-
влечение прибыли [7]. Согласно нашему опыту 
взаимодействия с производственными предпри-
ятиями недостаточность внедрения результатов 
интеллектуальной деятельности во многом опре-
деляется слабой ориентированностью научных 
разработок на производственную сферу, а именно 
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недостаточным учетом возможностей и потребно-
стей самих производственных предприятий в во-
просах внедрения новшеств. При этом особенно-
стью технологического образования является его 
практическая ориентированность, заключающая-
ся в преобразовании материальной действитель-
ности посредством применения научных знаний 
на практике.

Все вышеуказанное позволяет выделить под-
вид проектной деятельности – инновационную 
проектную деятельность (далее – ИПД). Разра-
ботку и внедрение инноваций в экономике приня-
то определять такими понятиями, как «инноваци-
онный проект», «инновационная деятельность», 
а под «проектной деятельностью» в педагогике 
подразумевается взаимодействие педагога и обу-
чающегося, целью которого является применение 
полученных ранее обучающимся знаний на прак-
тике, результатом чего является продукт (подел-
ка, макет, видеоролик, костюм, газета и т.д.). Со-
ответственно, под ИПД в технологическом обра-
зовании мы понимаем взаимодействие субъектов 
педагогического процесса, основа которого – ре-
шение либо совместно с представителями сферы 
производства, либо потенциально для производ-
ственных предприятий объективно существующих 
проблем, результатом чего являются обществен-
но полезные практико-ориентированные научные 
решения и разработки, обладающие потенциалом 
внедрения, апробированные посредством полу-
чения подтверждающего объективную новизну 
документа на интеллектуальную собственность 
(патента), моделированием процесса внедрения 
и/или оценкой проекта с точки зрения потенциала 
внедрения. При этом достижение педагогических 
целей будет являться приоритетным результатом 
ИПД перед результатами, заключающимися в не-
посредственном внедрении инновационного ре-
шения.

Опытно-экспериментальная проверка эффек-
тивности ИПД в сравнении с традиционной проект-
ной деятельностью в отношении формирования 
готовности к реализации проектной деятельности 
была осуществлена на кафедре технологии и тех-
нического творчества ЛГПУ им. П. П. Семенова-
Тян-Шанского. Всего в исследовании было за-
действовано 48 бакалавров (были разделены 
на экспериментальную и контрольную группы) и 
8 магистрантов (не были разделены на экспери-
ментальную и контрольную группы) в период с 
2020 по 2022 г. Опытно-экспериментальная ра-
бота состояла из трех этапов: 1) констатирующий 
(первичная диагностика); 2) формирующий (про-
цесс обучения); 3) контрольный (повторная диа-
гностика). В процессе опытно-экспериментальной 

работы использовались следующие методы науч-
ного исследования: эксперимент, наблюдение, те-
стирование, опрос, методы математической стати-
стики (расчеты среднего арифметического значе-
ния, значений t-критерия Стьюдента, χ2-критерия 
Пирсона, U-критерия Манна – Уитни).

При оценке сформированности готовности к 
реализации проектной деятельности мы исходи-
ли из ее составляющих: компетентностного крите-
рия (показатели: проектный, исследовательский, 
творческий, коммуникативный) и личностного кри-
терия (показатели: мотивационный, смысловой, 
ценностный). Применение методов математиче-
ской статистики было использовано: при опреде-
лении однородности выборок эксперименталь-
ной и контрольной групп (значения t-критерия 
Стьюдента в отношении показателей и общего 
уровня сформированности готовности к реализа-
ции проектной деятельности не превышают кри-
тического значения 2,02 при p ≤ 0,05); при опре-
делении степени статистической достовер-
ности полученных по завершении контрольного 
этапа данных (значение t-критерия Стьюдента 
в отношении общего уровня сформированности 
готовности к реализации проектной деятельно-
сти составляет 3,2, что превышает критическое 
значение 2,02 и 2,7 при p ≤ 0,05 и при p ≤ 0,01 
соответственно); при определении статисти-
ческой значимости (значение χ2-критерия Пир-
сона составляет 8,444 и превышает критическое 
значение 5,991 при p ≤ 0,05); при оценке значи-
мости различий между двумя выборками (значе-
ние U-критерия Манна – Уитни для общего уровня 
сформированности готовности к реализации про-
ектной деятельности составляет 138,5 и не пре-
вышает критическое значение, равное 207 при 
p ≤ 0,05 и критическое значение, равное 174 при 
p ≤ 0,01). Все указанные данные позволили сде-
лать вывод о достоверности полученных выводов 
и подтвердить статистическую значимость резуль-
татов, полученных в ходе обучения эксперимен-
тальной группы на формирующем этапе опытно-
экспериментальной работы.

Расчет средних значений общего уровня сфор-
мированности готовности позволил определить 
динамику изменений: наиболее выраженная дина-
мика характерна для экспериментальной группы 
студентов бакалавриата (улучшение результатов 
на 75 %), средне выраженная динамика – в группе 
магистрантов (улучшение результатов на 37 %) и 
наименее выраженная – в контрольной группе сту-
дентов бакалавриата (улучшение результатов на 
21 %). Соответственно, эффективность организа-
ции ИПД относительно традиционной составляет 
более 50 %. Наибольшим изменениям оказались 
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подвержены показатели: проектный, ценностный, 
мотивационный, смысловой. Это дает основания 
заключить, что наиболее выражено влияние орга-
низации ИПД на формирование личностного кри-
терия, т.е. на понимание обучающимися смысла 
осуществляемой проектной деятельности и фор-
мирование ценностного к ней отношения.

Результаты опроса продемонстрировали из-
менения в положительную сторону отношения к 
технологическому образованию в эксперимен-
тальной группе на 40 % против 10 % в контроль-
ной. Наибольшее влияние на формирование та-
кого отношения оказала возможность освоить 
патентование и принимать участие в конкурсах, 
преимущественно грантовых. При осуществлении 
традиционной проектной деятельности наиболее 
привлекательными для студентов ее сторонами 
стали «возможность освоения современного обо-
рудования» и «возможность изготовления изде-
лий», тогда как при осуществлении ИПД студенты 
отмечали значимость осуществляемой деятель-
ности, в том числе для окружающих. При этом 
количество студентов, отметивших в качестве 
отталкивающего фактора непонимание возмож-
ностей карьерного роста или невозможность до-
стойной оплаты труда, в экспериментальной груп-
пе снизилось на 23 % и составило в итоге 17 %, 
тогда как в контрольной группе соответствующий 
процент остался неизменным (40 %).

В ходе опытно-экспериментальной работы 
были получены и качественные результаты. Сту-
денты бакалавриата и магистратуры принимали 
участие в грантовом конкурсе Фонда содействия 
развитию малых форм предприятий в научно-тех-
нической сфере «УМНИК». Так, среди 14 студен-
тов 8 стали финалистами и 5 грантополучателями. 
Не менее значимым результатом является прямое 
взаимодействие студентов с производственными 
предприятиями Липецкой и Тамбовской областей, 
среди которых: ООО «КаминыРус», ООО «ПК 
“Корстэл”», ООО «Профоборудование-Л», ООО 
«БориноСервис», ООО «Гидролига», ООО «Ап-
форминг Рус», ООО «ТЕРМО-КОНТРАСТ», ООО 
«Липецкая лифтовая компания», ООО «Утилиза-
ция оргтехники», ООО «Нефтемаш-Сервис», ООО 
«Агротех» и др. Практически все из перечислен-
ных предприятий имеют запатентованные иннова-
ционные решения, активное участие в разработ-
ке которых принимали студенты. С данными раз-
работками большинство предприятий принимает 
участие в грантовых конкурсах Фонда содействия 
развитию малых форм предприятий в научно-тех-
нической сфере, таких как «СТАРТ» и «Коммер-
циализация». Предприятие ООО «КаминыРус» 

по итогам предоставления инновационной идеи 
комиссии МБУ «Технопарк-Липецк» стало офици-
альным резидентом данного бизнес-инкубатора 
и занимается внедрением решения в производ-
ственный процесс. За период опытно-эксперимен-
тальной работы обучающимися под руководством 
сотрудников кафедры технологии и технического 
творчества было разработано более 30 инноваци-
онных решений, 21 из которых на момент публи-
кации имеют решение о выдаче патента или уже 
запатентованы.

Анализ состояния проблемы значения и роли 
технологического образования в жизни обще-
ства позволил определить повышение интереса 
к модернизации предметной области «Техноло-
гия» со стороны педагогического сообщества, 
ученых, общества и государства. При этом со-
временное технологическое образование непо-
средственно связано с научно-технологическим 
развитием, которое с точки зрения специфи-
ки предметной области «Технология» должно 
носить прикладной характер и исходить непо-
средственно из потребностей производственных 
предприятий. Предлагаемая ИПД является од-
ним из эффективных путей для совершенство-
вания технологического образования в целом и 
осуществляемой в его рамках проектной дея-
тельности в частности.
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